Stupsk, 24.09.2018

Drodzy Bracia

W tym liscie chcielibySmy poruszyc¢ kwestie tego co sie wydarzyto w ostatnim czasie i wyjasnic
nasze stanowisko. Nie robimy z tego zZadnej tajemnicy, chcielibySmy, aby kazdy moégt sie z nim
zapoznac, cho¢ zdajemy sobie sprawe, ze z pewnych wzgledow nie zawsze bedzie to mozliwe.

Od wielu lat, oboje z zong, jesteémy Swiadkami Jehowy. Przez te lata szereg rzeczy w naszym
zyciu sie dzialo w kontekscie bycia w organizacji. Byly chwile gorsze, a takze wyjatkowe, ktore
zawsze mito wspominamy. Bardzo sobie cenimy szczero$¢ i uczciwos¢ braci, z ktérymi mamy
kontakt, ktérych spotykamy na swojej Sciezce zycia bez wzgledu na fizyczne miejsce, w ktérym sie
znajdujemy. Niewatpliwie sq to cechy, na ktére zawsze zwracaliémy uwage, nadal tak jest i bedzie.

Niekiedy zadania, ktére wykonywatem w zborze wymagaty kontaktu z osobami ,,postawionymi
wyzej” - Nadzorcami Obwodu czy Biurem Oddziatu. Jednego roku po transmisji z wizyty
przedstawiciela Biura Glownego wystatem do Biura Oddzialu swoje uwagi dotyczace przebiegu
owego programu. Jak to mam w zwyczaju — konkretnie i bez zbednego owijania w baweine
napisalem co w mojej opinii nalezy poprawic¢ w przysztosci. Kopie wystalem do Nadzorcy
Obwodu. Jakiez byto moje zdziwienie, gdy 6w Nadzorca surowo mnie skrytykowat i pouczyl, ze
tak nie wolno pisa¢ do Biura Oddziatu. Zapalita mi sie wowczas przystowiowa lampka: nie wolno
wytykac bledéw.

Dalsze moje obserwacje potwierdzity tq teze. Decyzje podjete ,,na gorze” s nie do ruszenia. Nie
wolno z nimi dyskutowa¢, podwaza¢. Mozna tylko zaakceptowac¢. Utwierdzito mnie w tym
przekonaniu podejscie cztonkow Biura Oddziatu gdy zwracatem sie w kolejnych latach z
zapytaniami dotyczacymi miedzy innymi technicznych wymagan sprzetu do obshugi kolejnych
transmisji. Kwestia dotyczyta uzytych technologii, ktére w branzy informatycznej od kilku lat byty
uznane za niebezpieczne, drogie i szkodliwe w uzyciu, co potwierdzata nawet firma, ktora
stworzyla owe technologie. Ujmujac to w maksymalnie uproszczony sposob: nalezato zakupi¢
nowe, wydajniejsze komputery, gdyz te, ktorych uzyliSmy w poprzednim roku juz sobie nie radzity.
Odpowiedz na pytanie ,,dlaczego organizacja uzywa starych i niebezpiecznych technologii” byta
zdumiewajqca i ponizajaca: ,,Prosze zastosowac sie do instrukcji. U nas dziata.” Tak, z Biurem
Oddziatu nie prowadzi sie dialogu, wykonuje sie tylko polecenia.

Tak wiec takie arbitralne podejscie do braci ,,nizZszego szczebla” jest czyms, co w naszej ocenie jest
niedopuszczalne w organizacji, ktora twierdzi, Ze nie ma w niej podziatléw na klasy, na waznych i
mniej waznych, w ktérej wszyscy sa rowni — sg bracmi.

Jeszcze jedna z metod, ktéra postuguja sie ,,organa wyzsze” to metoda ignorowania. Kilka razy
miatem okazje zaobserwowac ja w dzialaniu. W zborze réwniez stosuje sie ta metode, cho¢ nie do
konca jestem pewien w jakim stopniu Swiadomie i celowo. Mialem okazje doswiadczy¢ jak to
dziala, gdyz moje spostrzezenia i prosby kierowane do osoby kompetentnej aby sie nimi zajac nie
trafialy na inne ,,szczeble zarzadzania” w zborze — utykaly i umieraly Smiercia zapomnienia.

W tym roku w okresie letnim zetknatem sie bardziej bezposrednio z problem wystepowania
pedofilii w zborach Swiadkéw Jehowy w Australii. Styszalem wczesniej o tym, ale nie
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przygladatem sie temu dokladniej, dopdki nie zetknatem sie z bezposrednim zarzutem w tym
temacie. Jako, ze wsrod ludzi z zewnatrz ten temat budzit spore emocje, postanowitem sie temu
osobiscie dokladnie przyjrzec. Po obejrzeniu kilku filmow, ktére australijska Komisja Krolewska
zamieS$cita na swojej stronie moje zdumienie siegnelo zenitu. Okazuje sie, ze przez wiele lat
Swiadkowie Jehowy w Australii (i jak sie pézniej okazalo nie tylko tam) ukrywali przypadki
wykorzystywania dzieci przez pedofila. Zniesmaczenia calq tg sytuacjq dodat fakt, ze zeznania
cztonka Ciata Kierowniczego — Geoffrey Jackson’a w niektérych momentach do$¢ mocno rozmijaja
sie z doktryna, ktora przedstawia sie nam na tamach Straznicy. Poprositem, aby na najblizszym
spotkaniu grono starszych wypowiedziato sie, co o tym wszystkim sadza.

Nieraz, aby zobrazowa¢ poziom zaskoczenia ludzie uzywaja sformutowania: ,,zbieratlem szczeke z
podlogi”. Na tym spotkaniu chyba co$ takiego mi sie przytrafito. Ustyszatem, zZe ,,to nie dotyczy
naszego zboru, wiec ewentualnie przy kawie mozna to omowi¢”. Zdumiato mnie, Ze inni starsi
zboru sg wrecz zachwyceni, ze cztonek Ciala Kierowniczego postuguje sie polprawdami, ze tak
umiejetnie wykreca sie od rzeczowej odpowiedzi na pytania, Ze czasem nawet klamie. Ba, nawet
umotywowano mi to Biblig — mamy by¢ ,,ostrozni jak weze”. Zostalem tez pouczony, ze ,,nie
dyskutuje sie na temat Ciata Kierowniczego”, a tym bardziej ,,nie podwazamy Ciata
Kierowniczego”, gdyz ,,cialo Kierownicze jest nieomylne”. Niestety, takie stowa padty.

Reakcja grona na to, co sie wydarzylo w Australii niejako mnie zdruzgotata. Sumienie wyszkolone
na Biblii podpowiada, Ze nie wolno ignorowac takiej niegodziwosci. Efektem tego jakie stanowisko
zajelo grono, bylo to, ze oficjalnie zrezygnowatem z ushugiwania jako starszy. Poinformowatem
braci, Ze sumienie nie pozwala mi w takiej sytuacji dalej ustugiwac. Oburzajace jest rowniez
traktowanie Ciala Kierowniczego jak bozyszcze. Sa to tacy sami ludzie jak my, Straznica podkresla
ze NIE sa nieomylni, a za takich sg — przynajmniej przez niektérych — uwazani.

Kazdy ze starszych z osobna zapewne powie, ze nie pochwala tego, co sie dziatlo w Australii, ale co
z czynami? Nikt w tej sprawie nie ruszy palcem, bo trzeba by ten temat poruszy¢ z Biurem
Oddziatlu. Niestety nikt sie nie odwazy, gdyz jak juz sam zaobserwowatem z ,,gorg” sie nie
dyskutuje. Gdyby zostaly podjete jakie$s rozmowy w tym temacie, z pewnoscig nie uszto by to
uwagi glosicielom. Zarazem pokazato by to im, Ze w organizacji mamy problem. Zawsze podkresla
sie, ze trzeba dba¢ o dobre imie organizacji Swiadkéw Jehowy, a sygnal, ze mamy z czyms$ problem
w oczach glosicieli negatywnie by wptynat na jej postrzeganie. Najlepiej zignorowac¢ — nikt nic nie
wie, nie styszal, nie widziat. Na takich, ktorzy mowia o problemach jest to dobra metoda.
Ostatecznie mozna powiedziec, ze to robota odstepcow, a tych przeciez nie wolno stucha¢, bo
mozna sobie wiare zburzyc¢. Jesli ktos taki jak ja nie odpuszcza, i dalej gloSno mowi, zZe jest
problem, to sie go pacyfikuje.

Starsi majq w zborze kilka mozliwosci. Miedzy innymi moga wyglosi¢ ostrzegawcze
przemowienie, w ktorym wyluszcza, ze nie wolno moéwic¢ o rzeczach niebudujacych, ze jest to
naganne i nalezy kogos takiego unikac jak ,,wcielone zo”. Bardzo dobra metoda, powigzana ze
strategia ukrywania pewnych aspektow, czy tez faktéw. Gdy na zebraniu pada ogloszenie, ze kto$
juz nie ushuguje jako starszy, stuga czy pionier, to nie podaje sie powodu. Uczciwo$¢ nakazuje
poda¢ niezbedne minimum informacji, aby nikt nie domyslat sie co sie stato i nie tworzyt wtasnych
spekulacji na ten temat. Zazwyczaj pierwsza mysla jest: co nabroil, Ze juz nie jest starszym, shuga
czy pionierem? Jeszcze pare lat temu oglaszanie miato inng forme. Zazwyczaj dziekowato sie za
wspoOlprace, wyrazajac nadzieje na jej ponowne nawigzanie. Takie rozwigzanie bylo stuszne, bo
informowato zbér, zZe sg jakie$ rzeczy niezalezne, ktére powoduja, Ze kto$ nie moze aktualnie by¢
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dalej pionierem, shuga czy starszym. Dzisiaj informacja w podtekscie niesie przekaz: zostat
usuniety. Bardzo nam sie nie podoba takie podmiotowe traktowanie narzucone w odgornych
dyrektywach. Uwazamy, ze odgdrne dyrektywy, ktorymi starsi Slepo sie kieruja sa nierozsadne. Ale
o tym nie wolno méwic¢ — to moze by¢ odebrane jako zamach na Ciato Kierownicze.

Wszystko to, co sie w ostatnich miesigcach wydarzyto spowodowalo, Ze zaczeliSmy zastanawiac
sie, dlaczego tak sie dzieje. Dlaczego nie rozmawia sie o problemach? Dlaczego osoby zwracajace
uwage na btedy ,,na gérze” tak szybko stara sie uciszy¢? Dlaczego niewygodne tematy sie ignoruje
i zamiata pod dywan?

Przez lata bycia Swiadkiem Jehowy moja zona byta w wielu zborach i widziata jak dzialaja rézne
grona starszych. Cho¢ byly w nich jednostki, dla ktorych przede wszystkim liczylo sie dobro
drugiego cztowieka, to za kazdym razem dla wiekszosci najwazniejszy by} formalizm i wdrazanie
,wytycznych niewolnika”. Im dluzej byliSmy w organizacji, tym coraz mniej dostrzegalna byla dla
nas ta ,,mitos$¢ braterska”, ktora tak sie zawsze chwalilismy jako Swiadkowie Jehowy. Szkodliwe
plotkarstwo, kolesiostwo i rozdzwieki byly na porzadku dziennym w kazdym zborze. Jesli szczerze
sie zastanowicie to na pewno bez trudu dostrzezecie takie przyklady. W tym momencie zapewne
zaoponujecie mowiac, zZe to przeciez ,,doskonata organizacja ztozona z niedoskonatych ludzi”, ale
ten argument nie trzyma sie kupy. Organizacje tworza ludzie, a przeciez niejednokrotnie w stuzbie
mowiliSmy, ze to jacy sg u nas ludzie jest wyznacznikiem religii prawdziwej. Paranoicznie wrecz
dba sie o dobra opinie organizacji, pozwalajac jednoczesnie na zepsucie dobrej opinii cztonkom,
ktérzy ja tworza. Oto rzeczywisty obraz mitosci.

Organizacja stosuje wobec tzw. ,,szeregowych” Swiadkéw Jehowy blokade informacji, ktéra
umozliwia, za pomoca metod psychomanipulacji, sterowanie opinig spoteczna, co potocznie
nazywa sie ,,praniem mézgu”. Z niepokojem stwierdziliSmy, ze niektérym cztonkom zboru zdaje sie
to catkiem odpowiadac, a to juz Swiadczy o wysokim poziomie urobienia. Organizacja kieruje do
swych czlonkéw ciagle napomnienia do pokory. Praktycznie oznacza to, Ze powinni oni
przyjmowac wszystko, co ona im podaje, jako pochodzace ze Zrodta wyzszej madrosci. Fakt, ze
przecietny Swiadek ma tylko mgliste pojecie o tym, w jaki sposéb kierownictwo wyprowadza
wiasne wnioski, gdyz dziatania organizacji na jej kolejnych szczeblach nie sg transparentne,
przyczynia sie do wzmocnienia okreslonej aury dostepnej jedynie dla wtajemniczonych w
organizacji.

W ,,Roczniku Swiadkéw Jehowy” na rok 1999 opisano ogromne cierpienia, jakie ponosili
Swiadkowie Jehowy w Malawi. Przez kilkanaécie lat byli wyjeci spod prawa, wielu byto pobitych i
torturowanych, wiele kobiet zostato zgwalconych, niektdrzy stracili zycie, ich mienie byto
rabowane, uprawy palone, sami musieli tula¢ sie czesto ratujac sie ucieczka do sasiednich krajow.
Chociaz chrze$cijanie zawsze moga spodziewac sie brutalnego traktowania przez ten $wiat, to
jednak sita i skala tego co dziato sie w Malawi byly przerazajace. Bezposrednim powodem tak
nieludzkiego traktowania byta odmowa przyjecia (wykupienia) legitymacji partyjnej partii
rzadzacej — i zarazem jedynej w kraju. Zgodnie z radami otrzymywanymi od Ciata Kierowniczego,
Swiadkowie Jehowy w Malawi uznawali to za akt naruszajacy neutralno$¢ w sprawach
politycznych, za akt niewierno$ci wobec Boga. Trudno wdawac sie w biblijna ocene tego
stanowiska, tym bardziej, Ze owa legitymacja byla uwazana za zwykly dokument tozsamosci.
Najbardziej bulwersujace jest jednak to, ze w tym samym czasie Cialo Kierownicze kierowalo do
Swiadkéw Jehowy w Meksyku wytyczne, ktére trudno jest poréwnac z tymi kierowanymi do
Malawi. Wszyscy mitodzi mezczyzni w Meksyku zobowigzani byli do odbywania ¢wiczen
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wojskowych. Kazdorazowy fakt odbycia takich ¢wiczen bywal odnotowywany w odpowiedniej
rubryce w ksigzeczce. Powszechnym zwyczajem w tym kraju bylo dawanie tapéwek urzednikom
wojskowym w zamian za wypelnienie rubryk ksiazeczki, co miato potwierdzac spehienie
obowiazku wojskowego. Oczywiscie z punktu widzenia prawa meksykanskiego taka praktyka byla
nielegalna i karana. Mimo to (i tego co w tym czasie dzialo sie w Malawi) mlodzi Swiadkowie
Jehowy takze dawali tapowki, aby unikna¢ obowiazku wojskowego. Co najbardziej bulwersujace,
Ciato Kierownicze i Biuro Oddzialu w Meksyku traktowato ten proceder z najwyzszq tolerancja.

,Rocznik Swiadkéw Jehowy” na rok 1995 opisuje dzieje Swiadkéw Jehowy w Meksyku (nie ma
tam mowy o zgodzie na dawanie tapdwek za falszowanie dokumentéw wojskowych) ale jest inny
ciekawy opis. Z powodu przepiséw meksykanskich, ktére zabraniaty organizacjom religijnym
posiadania na wiasno$¢ nieruchomosci (mogty tylko je uzytkowac, ale wiascicielem byto Panstwo),
Towarzystwo Straznica zarejestrowalo sie nie jako religia, ale jako ,,stowarzyszenie kulturalne”.
Zebrania nazywano spotkaniami kulturalnymi i nie praktykowano na nich modlitw ani nie Spiewano
piesni! Unikano wszystkiego, co moglo kojarzyc¢ sie z dzialalnoscia religijna: nie bylo zborow lecz
,stowarzyszenia”, nie byto chrztu lecz ,,symbol”, w stuzbie postugiwano sie jedynie czasopismami
majacymi pomagac w dziatalnosci ,,kulturalnej” i w tym czasie nie noszono Biblii! Wspdlne
modlitwy i pie$ni byly statym elementem chrzeScijanskich zebran od samego powstania zboru
chrzescijanskiego. Prorok Daniel by} gotdw ryzykowac zycie, a nie zmienit swego zwyczaju i ,,trzy
razy dziennie padal na kolana, modlit sie” (Dan. 6:11). Doprawdy, trudno to zrozumie¢! Ewangelia
Jana 23:2, 3 a takze Przystow 20:23, ostrzegaja nas przed stosowaniem dwojakich odwaznikow.

Straznica z 1 stycznia 1990 roku (str. 7) podaje ogloszenie o ,,zmianie sytuacji prawnej” Swiadkéw
Jehowy w Meksyku, ktora nastapita w 1989 roku. Napisano tam, ze odtad meksykanscy
Swiadkowie po raz pierwszy moga postugiwac sie Biblig chodzac od domu do domu, i po raz
pierwszy moga rozpoczynac zebrania modlitwa. Okazuje sie, Ze to nie jest cala prawda na ten
temat, gdyz swobodne gloszenie zawsze byto tam mozliwe. Biuro Gléwne zadecydowato o tym, ze
bracia w Meksyku beda wystepowac pod szyldem organizacji kulturalno-oSwiatowej ze wzgledu na
korzy$ci materialne. Status takiej organizacji zapewniat mozliwo$¢ posiadania wtasnych budynkow
i posiadtosci. Przemilczano fakt, ze wieksza moc miata potrzeba posiadania débr materialnych niz
wzgledy duchowe.

Szeregowy Swiadek Jehowy jest uczony, ze wszelkie formy zabiegania o wyzsze wyksztalcenie,
zajmowanie sie sprawami, ktore powodujg, Ze jest sie osobg medialng, rozpoznawalng jest czyms
karygodnym. Mozna znalez¢ mnéstwo takich wytycznych w publikacjach jak réwniez w wielu
filmach, ktére organizacja w ostatnim czasie tak wiele wyprodukowata. Oto przyklad:
https://tv.jw.org/#pl/mediaitems/pub-ivyf 3 VIDEO

Tymczasem calkowicie nie przeszkadza to Ciatu Kierowniczemu angazowac do filmu pt. ,,Te stowa
(...) maja by¢ w twoim sercu” brata Nicolasa Kinga, ktéry jest osoba bardzo medialna. Nicolas
rozwija swoja kariere muzyczna. Juz jako dziecko wystepowat w reklamach TV. Brat Nicolas
pojawia sie rowniez w oficjalnych aranzacjach piesni razem z siostra, ktéra zrezygnowata z kariery
Spiewaczki operowej, postawionej jako wzor, jesli chodzi o kariere. W filmie ,,Czym jest
prawdziwa mito$¢?” wystepuje brat Jonathan Thompson, ktéry rozwija swoja kariere piszac ksigzki
zblizone tematyka do George Orwella. W jego przypadku réwniez Ciatu Kierowniczemu nie
przeszkadza, ze jest osoba rozpoznawalng, medialng. Kilka linkow na temat tych dwoch braci:

http://www.thenicolasking.com/
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https://tv.jw.org/#pl/mediaitems/pub-ivyf_3_VIDEO
http://www.thenicolasking.com/

https://store.cdbaby.com/artist/nicolasking

https://www.facebook.com/officialnicolasking/
https://www.lovetoknow.com/member/8441~jonathan-thompson

Zeby nie bylo niejasnoéci — nie mamy nic do braci, o ktérych piszemy. Razi nas natomiast
stosowanie przez organizacje podwojnych odwaznikow — jest to wysokich lotow hipokryzja. Czesto
styszy sie i czyta, Ze nasladowanie ludzi ,,ze Swiata” nie godzi sie shugom bozym. Jak sie zatem
odnies$¢ do faktu, ze bracia z Betel w Wallkill, Warwick i innych miejscach nagrywajq teledysk do
hitu Pharrell’a Williams’a ,,Happy” nasladujac bardzo popularng inicjatywe ,,w Swiecie”?

Link do klipu: https://www.youtube.com/watch?v=y6Sxv-sUYtM

Wyrazanie rado$ci i dobra zabawa nie sa niczym ztym, ale ten klip nie wpisuje sie w oficjalne
stanowisko organizacji, ktora stanowczo nie zaleca ,,nasladowania Swiata”.

Nie podoba nam sie takze korzystanie ze sSrodkow finansowych, ktére pochodza z naszych datkow.
Nie wrzucaliSmy do skrzynki na klip ,,Happy” tylko na rozwdj dziela gloszenia, na budowe Sal
Krolestwa, itd.

Kontynuujqc temat finanséw, razi nas to, ze organizacja nie wspiera braci, ktorzy sa w rzeczywistej
potrzebie. Przykladem niech bedzie historia dziewczynki, ktora urodzita sie w Australii z powazna
wada serca — Phelicity Sneesby. Rodzice udali sie do Stanow Zjednoczonych aby ratowac dziecko.
Leczenie trwalo 12 lat. Phelicity przeszta 22 operacje serca. Organizacja chetnie wykorzystata ta
historie aby ,,pochwali¢ sie” miloscia panujaca w szeregach Swiadkéw. Link do filmu:

https://tv.jw.org/#pl/mediaitems/VODIntExpEndurance/pub-jwbls 201602 1 VIDEO

W filmie tym jednak nie wspomniano, ze marzeniem Phelicity by} powrdt do domu — do Australii.
Kosztowne leczenie w USA tak nadszarpnelo finanse tej rodziny, ze nie sta¢ ich bylo na drogi
powr6t do domu. Tak powaznie chora dziewczynka musiata zosta¢ przetransportowana
specjalistycznym samolotem. Koszt tego przedsiewziecia wyniost ponad 150 tysiecy dolarow
amerykanskich. Organizacja nie pomogla tej rodzinie zrealizowa¢ powrotu do domu. Rodzice
dziewczynki musieli zbiera¢ fundusze korzystajac z pomocy fundacji (https:/www.gofundme.com/

phelicitysneesby).
https://www.smh.com.au/national/nsw/outpouring-of-support-allows-gravely-ill-13yearold-

phelicity-sneesby-to-come-home-20160131-gmhzfl.html

https://www.smh.com.au/national/nsw/i-want-to-go-home-13yearold-phelicity-sneesbys-dying-
wish-20160130-gmhky4.html

Wstyd, ze Ciato Kierownicze przymyka oko na wydawanie Srodkéw finansowych na zabawe, gdy
tymczasem nie wspiera sie braci w potrzebie, choc¢ takie wsparcie deklaruje w statucie.

Wsréd Swiadkéw Jehowy nie ma tez zwyczaju wspierania i pomagania osobom postronnym. Nigdy
nie czytatem, zeby organizacja w sposob zorganizowany i celowy wspierata potrzebujacych. Na
ewentualne wsparcie mogg jedynie liczy¢ cztonkowie zboru. Nigdy nie styszeliSmy, aby
zorganizowano zbiorke dla oséb, ktore ucierpiaty wskutek jakiegos zdarzenia, a ktore nie sq
Swiadkami Jehowy. Jakze sie to r6zni od uczynkéw ludzi z tak zwanego ,,$wiata”. Tam sie nie pyta
czy poszkodowany jest z tej samej religii. Co gorsza, jesli kogo$ ze Swiadkéw dosiegnie jakies
nieszczescie, to bardzo chetnie wycigga sie reke po wsparcie od katolikow, wiadz Swieckich itp. W
druga strone to niestety nie dziata. Stanowczo nie podoba nam sie taka polityka organizacji, tym
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https://tv.jw.org/#pl/mediaitems/VODIntExpEndurance/pub-jwbls_201602_1_VIDEO
https://www.youtube.com/watch?v=y6Sxv-sUYtM
https://www.lovetoknow.com/member/8441~jonathan-thompson
https://www.facebook.com/officialnicolasking/
https://store.cdbaby.com/artist/nicolasking

bardziej, ze tamie ona postanowienia Statutu — Art. 7, pkt. 7, ktory stanowi: ,,udziela pomocy
materialnej i duchowej ofiarom klesk i katastrof, jak rowniez innym potrzebujqcym, przyczyniajac
sie tym do wywyzszenia Boga i ukazania Jego mitosci oraz udzielanego przez Niego pocieszenia (2
Koryntian 9:13; 1 Piotra 2:12);” - kursywa nasza.

Blizej przyjrzatem sie tez informacji o tym, zZe Towarzystwo Straznica wystepowato w Organizacji
Narodow Zjednoczonych jako organizacja pozarzadowa w ramach Departamentu Publicznej
Informacji. W tej sprawie napisatem do grona list z prosba o wyjasnienie i ustosunkowanie sie
Biura Oddziahu. Jak moglem sie spodziewa¢, zastosowano metode ignorowania. Zadnego odzewu w
tej sprawie. Ponownie temat zbyt bolesny, aby o nim rozmawiac. Jak wiec przejawia sie tutaj
chrzescijanska prawosc i chrzescijanskie sumienie? Jak to sie ma do neutralnosci naszych wiernych
braci z czasow II wojny Swiatowej, albo tych zyjacych pod réznymi formami rzqdéw totalitarnych,
ktorzy oddawali swoje zycie w meczarniach? Jak to sie ma do mtodych braci w wieku poborowym,
ktorzy woleli iS¢ do wiezienia zamiast uczyc sie ,,sztuki wojowania”, nawet nie przyjmujac zadnej
formy stuzby zastepczej, uznajac to za wyraz nielojalnosci wobec Jehowy? Jak wiec brzmi definicja
lojalnosci i neutralnosci stugi Bozego? Czy kto$ zdobedzie sie na odwage aby ustosunkowac sie do
tego? Szczerze mowiac — watpimy. Przeciez znacznie wygodniej i bezpieczniej jest schowac glowe
w piasek. Nic nie wida¢, nic nie stycha¢ — nie ma problemu.

Z niepokojem obserwujemy rosnaca tendencje obnizania wieku 0s6b przyjmujacych chrzest w
rodzinach Swiadkéw Jehowy. Dziecko w wieku 8 czy 10 lat niewiele rozumie na czym polega jego
decyzja i odpowiedzialnos¢ przed Bogiem, ktdra sie z tym krokiem wigze. Niewiele to nas r6zni od
chrztu niemowlat. Takie dzialanie dziecko podejmuje silq rozpedu rodziny, dopiero po latach
odkrywa karty i staje w obliczu powaznych decyzji, ktére mogq oznaczac zaptacenie wysokiej ceny.
Ofiary molestowania seksualnego stwierdzaja w pewnym momencie, Ze nie sq w stanie by¢ w
jednym zborze z oprawcq lub w organizacji i postanawiaja jq opusci¢. Problemy przede wszystkim
rozwiazuje sie patrzac w pierwszej kolejnoSci na utrzymanie dobrego imienia organizacji kosztem
innych spraw. Znamy przypadki, w ktorych sprawca w chwili popehienia przestepstwa byt
starszym. Ofiara miata $wiadka, ale zostala razem ze Swiadkiem zastraszona, oSmieszona i
zahukana. Sprawca do dzisiaj jest uwazany za szanowanego cztonka zboru. Jakiez to uczciwe i
chrzescijanskie.

Media w Stanach Zjednoczonych piszg o przypadku samobdjstwa - morderstwa na poczatku
biezacego roku, ktérego dokonata wykluczona. Zamordowata meza, dwoje dzieci, psa i na koncu
siebie. W Internecie jest film, na ktérym przyjaciotka rodziny — Joyce Taylor — przychodzi do Sali
Krolestwa i opowiada o tym zdarzeniu. Link: https://www.youtube.com/watch?v=xBJ0siVgDKE
Dramatyzmu dodaje fakt, ze sprawczyni bedac jeszcze Swiadkiem Jehowy miata problemy z
depresja. Fakt, ze zostala wykluczona i wszyscy sie od niej odwrocili spowodowal, ze doszta do
linii granicznej. Nikt jej nie pomogt. W tym zdarzeniu jak w lustrze odbijaja sie skutki dyrektyw
ostrego ostracyzmu. Bracia byli tak zszokowani tym wydarzeniem, ze odwolano zebranie.

https://eu.detroitnews.com/story/news/local/oakland-county/2018/02/16/4-dead-keego-harbor-
murder-suicide/345756002/

http://www.fox2detroit.com/news/local-news/friend-blames-religion-for-keego-harbor-familys-

murder-suicide#/

https://www.youtube.com/watch?v=iFUoxSPPrpU
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Od paru lat w organizacji kladzie sie silny nacisk na daleko posuniety ostracyzm wobec 0séb
wykluczonych. Ze wstydem przyznaje, Ze sam bytem zwolennikiem takiego postepowania. Teraz
patrze na to inaczej, przez pryzmat rodzica, ktérego dziecko mogto pod wptywem naciskéw i presji
przyjac chrzest w zbyt mtodym wieku, a ktére majac 20 lub wiecej lat odchodzi, bo nie moze
patrze¢ na ukrywanie pedofilii czy inne zle rzeczy. Na kongresie zobaczyliSmy film, w ktérym
matka nie odbiera telefonu od cérki, ktéra zostata wykluczona. Osobiscie z Zong uwazamy, ze to
wysoce nieetyczne, jednostronne i manipulujace opinig przedstawienie sprawy. Z latwo$ciag mozna
sobie wyobrazi¢, ze corka mogta by¢ ofiarg wykorzystania seksualnego, ktora nie mogta znies¢
tego, ze przebywa w jednym zborze z pedofilem, do tego powazanym pedofilem. A moze ten
telefon jest wotaniem o pomoc, bo takie doroste juz dziecko nie moze poradzi¢ sobie z
zaburzeniami post-traumatycznymi i postanawia odebra¢ sobie zycie? Wyobraz sobie, ze Ty jako
rodzic jestesS dla takiego dziecka ostatnig deska ratunku — ale nie odbierasz.... Dasz rade z tym zy¢?
By¢ moze pedofil zostat wykluczony, ale nikt tego nie zglosit do wiadz i nadal grasuje na wolnosci
uprawiajac swoj proceder. Staniesz uczciwie twarza w twarz z kolejng ofiarg? Obie strony w tym
przypadku potrzebuja pomocy psychologicznej, od ktorej sa izolowane. Wedlug nas to okrutna
procedura postepowania, ktora dopuszcza bezkarnosc.

Z przykroscig stwierdzamy, Ze nie jest to juz ta sama organizacja, w ktorej przyjmowalisSmy chrzest.
Uczono nas kiedys, ze nalezymy do jedynej prawdziwej organizacji, poniewaz w innych tuszuje sie
pedofilie, nagabuje o pienigdze, ktére idq na sptate ogromnych kwot odszkodowan w procesach o
pedofilie, duchowni popisuja sie bogactwem i wystepujq w telewizji jako tele-ewangelizatorzy.
Dzisiaj wszystkie te rzeczy sa udzialem Swiadkéw Jehowy. Na dzien dzisiejszy pod tymi
wzgledami nasza organizacja niczym nie ro6zni sie od innych religii. Nie informuje sie nas jakie
ogromne pieniadze sa wyplacane w ramach odszkodowan dla ofiar pedofilii. Linki:
https://toronto.citynews.ca/2017/10/02/66m-class-action-sex-abuse-suit-filed-jehovahs-witnesses/

https://www.youtube.com/watch?time continue=37&v=_De6CjZdAjU

Anonimowe osoby z ,,wyzszych szczebli” nieSmiato i w ukryciu zaczynajg o tym moéwic. Niestety
nie beda tego méwic glosno i oficjalnie ze wzgledu na to, ze szybko zostang spacyfikowane. Osoba,
ktora pracuje w jednym z Biur Oddzialéw i ma na karku piec¢dziesigtke rzadko zaryzykuje co$
takiego. Jak sie utrzyma? Z czego? Prawie cale zycie poswiecita na prace w Betel, wiec gdzie
pojdzie? Nie wychyli sie!

Nie podoba nam sie traktowanie osdb, ktore niejednokrotnie poSwiecity cate swoje zycie na prace
dla Jehowy w réznych dziedzinach, a w ostatnim czasie sq wyrzucane na bruk. Kuriozalne jest to,
ze juz przygotowano propagandowy artykul w pazdziernikowym wydaniu Straznicy na ten temat do
przestudiowania w zborach. Glosicielom wmoéwi sie, Ze takie usuniete osoby powinny by¢ z tego
powodu szczesliwe, a jesli nie — to jak odpowiednio na to spojrza, skupia sie na stuzbie, beda
czeka¢ — czyli nie beda o tym méwic, pytac¢ — to beda zadowolone. Pikanterii sprawie dodaje fakt,
ze ten sam egzemplarz Straznicy zawiera artykut dotyczacy mowienia prawdy. Oficjalnie méwi sie
o oszczedno$ciach, gdy tymczasem pieniadze z naszych datkéw idq na pedofilie, na Rolex’y
cztonkéw Ciata Kierowniczego, na nietrafione inwestycje w funduszach inwestycyjnych. Swoja
droga, dlaczego nie mowi sie o tym, ze Towarzystwo Straznica inwestuje w akcje firm tytoniowych,
firm produkujacych bron, firm produkujacych tzw miekkie filmy pornograficzne? Towarzystwo
inwestuje tez w firmy zajmujqce sie hazardem i kradziezq pieniedzy. We wcze$niejszych latach
czerpali zyski z banku krwi. Mozna by wymieniac jeszcze sporo grzeszkéw. Ale nam nie wolno o
tym mowic. To niestety prawda, gdyz Towarzystwo Straznica w Stanach Zjednoczonych co roku
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musi wypehia¢ sprawozdania majatkowe, ktore sa pozniej oficjalnie dostepne w internecie. Tak
samo u nas mozna sprawdzic jaki majatek ma poset taki czy taki, a nawet dyrektor szkoty.
Wszystko jest jawne, mozna sobie sprawdzi¢ w jakie firmy inwestujg. Nam natomiast nie wolno o
tym rozmawiac, o to pytac, bo to jest przejaw szargania dobrego imienia organizacji. Starsi
zapewne powiedza, zZe to odstepcy spreparowali dokumenty. Nie bedziemy zalaczac do tego listu
dokumentéw potwierdzajacych wspomniane fakty, gdyz jest tego zbyt duzo. Sq one dostepne w
internecie, a gdyby kto$ bardzo chcial, to jesteSmy w stanie je udostepnic.

Ciekawie rzecz sie przedstawia w sprawie Carla Olofa Jansona, to byty starszy i dtugoletni pionier
pochodzacy ze Szwecji (o jego pracy méwi ksigzka, ktéra ukazata sie pod polskim tytutem
,Kwestia czasow Pogan” - to bardzo powazne, szczegotowe studium chronologiczne).
Zainteresowany, z ktérym prowadzit studium biblijne, zmobilizowat go, zeby mu udowodnit, ze
607 r. p.n.e. jest datq rzeczywiscie potwierdzong naukowo jako rok zburzenia Jerozolimy. Janson
przeprowadzit wnikliwe badania na ten temat, ktére przekonaly go niedwuznacznie, ze tak
naprawde zburzenie Jerozolimy przez Babilonczykow miato miejsce w 586 lub 587 r. p.n.e. a na
pewno nie w 607 r. p.n.e. Kiedy ten podzielit sie swymi badaniami z cztonkami Ciata
Kierowniczego w Brooklynie, zostal wykluczony i zniestawiony. Nazwano go i jego przyjaciot
,matymi prorokami, ktérzy wymyslaja swoja mata chronologie” lub ,,buntownikami”. Janson
poniodst za swoje odkrycia wysoka cene znieslawienia i ostracyzmu. Jego odkrycia koresponduja z
ponizszymi informacjami zawartymi w polskich zZrédtach naukowych:

,086 (587?) zdobyta i zniszczona (wraz ze $Swiatynig) przez Nabuchodonozora II” (Nowa
Encyklopedia Powszechna tom 3, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1996, s. 171 pod

hastem Jerozolima) Link: https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Jerozolima;3917716.html

,»Miasto zostato zniszczone i wyludnione przez Nabuchodonozora w 586 r. przed Chr.”
(Encyklopedia Biblijna wyd. 3 Vocatio, Warszawa 2004 str. 466)

Przyjmowalismy w dobrej wierze otrzymywane informacje, sadzac, ze pochodza z wiarogodnego
zrodta. Rozbieznosc¢ 20 lat w okresie sprzed ponad 2500 lat mozna uznac za tolerancje btedu, tym
bardziej, ze za rokiem 607 p.n.e. przemawiaty (tak nas uczono) inne teksty Biblii i zbudowana na
tym chronologia. Dopiero poprzez blizsze zbadanie faktow historycznych mozna odkry¢, ze okres
nowobabilonski jest jednym z najlepiej zbadanych okresow historii starozytnej, ze istniejq tysigce
dowodow, sktadajacych sie na kilka niezaleznych od siebie ciagéw dowoddw, ze zburzenie
Jeruzalem nastgpito 20 lat pozniej niz podaja to publikacje Towarzystwa Straznica. Towarzystwo
jest Swiadome tych faktow, jednak z powodu checi utrzymania kombinacji liczbowych majacych
doprowadzic¢ do roku 1914, woli dalej publikowac falszywe informacje!

Statut Zwigzku Wyznaniowego Swiadkéw Jehowy, Art. 11. brzmi:

»Zwiazek chroni swoje prawa, a takze prawa swoich jednostek organizacyjnych oraz prawa
swoich czlonkéw — zgodnie z obowigzujacymi przepisami — w zakresie wynikajacym z ich
przynaleznosci do Zwiazku, w szczegdlnosci wystepujac w sprawach dotyczacych:

1) ochrony réwnosci oraz niedyskryminacji przed bezpodstawnym, bezposrednim lub posrednim
zroznicowaniem praw i obowigzkow obywateli;
2) ochrony wolnosci i praw cztowieka.” - wythuszczenie nasze.

Natomiast w liscie do gron starszych z 1 lutego 2018 roku w punkcie 4 czytamy:
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,Pozwolenia i ubezpieczenia. Ustawienie stanowiska z literaturg w niektorych miejscach
publicznych moze wymagac uzyskania pozwolenia od kierownictwa obiektu lub wiadz Swieckich.
Nadzorca stuzby lub kto§ wyznaczony przez grono starszych powinien ustali¢, jakie sa wymagania
prawne w zakresie pozwolen i ubezpieczen. Wszelkie prosby o zgode na uzycie przeno$nego
wozka albo ustawienie stolika lub stoiska z literatura musza by¢ kierowane w imieniu
indywidualnego glosiciela, a nie zboru, korporacji prawnej, ktéra posluguje sie organizacja,
czy ogolnie ,,Swiadkéw Jehowy”. Jesli do uzyskania zgody na wykorzystanie danego miejsca
potrzebne jest wniesienie niewielkiej optaty manipulacyjnej, koszt tej oplaty pokryje glosiciel, a
nie zbor. Glosiciele powinni starannie zapoznac sie z warunkami wykorzystania danego
miejsca, by wiedzie¢, jaka biora na siebie odpowiedzialnos¢ cywilna. Glosiciele, ktorzy
wystepuja z prosba o mozliwo$¢ prezentowania literatury w takich miejscach, czynia to z wlasnej
inicjatywy w ramach swojej osobistej sluzby kaznodziejskiej.” - wytluszczenie nasze.

Poroéwnujac tresc statutu i dyspozycji skierowanych do starszych wyraznie widac, ze glosiciele
Swiadczac z wozkami sq wyjeci spod ochrony, ktora zapewnia statut. Nawet wszelkie ewentualne
koszty finansowe z tym zwigzane sq przerzucane na glosicieli. Stad wniosek, Ze reprezentujac
organizacje podczas Swiadczenia z wozkiem, podczas ktorego nastapi jakikolwiek incydent
naruszajacy przyktadowo nietykalnosc cielesng glosiciela, nie moze on liczy¢ na pomoc prawng ze
strony Biura Oddziatu. Jest pozostawiony sam sobie ze skutkami ewentualnego incydentu. Znane sg
nam przypadki, kiedy agresywni ludzie przewracali wozki. Z czasem moze sie zdarzy¢ sytuacja
grozniejsza, ktora moze skonczy¢ sie fizycznym pobiciem, lub uszkodzeniem ciala. Pamietaj drogi
bracie, droga siostro — oficjalnie nikt Ci nie pomoze! To twoj problem!

To tylko niektore sprawy, ktére sa naszym zdaniem nie do przyjecia w organizacji, ktéra mieni sie
by¢ ludem Jehowy na Ziemi. Zbyt wiele widzimy nieScistoSci, zbyt wiele formalizmu, hipokryzji i
zwyklego oszustwa. Nie ma tu miejsca na prawdziwg szczeros¢, uczciwos¢. Brzmi to bardzo Zle,
ale z perspektywy wielu lat tak sie utozyla ta uktadanka. Teraz rozumiemy, dlaczego jest taki nacisk
na to, aby nie rozwijac sie, nie iS¢ na studia. To poszerza ludzkie horyzonty, ale dla organizacji jest
niebezpieczne, bo uczy kreatywnego i krytycznego (nie myli¢ z krytykanckim) podejscia do tego co
sie widzi, styszy. Najlepiej niech kazdy zajmie sie tylko stuzba. Im wiecej pionieréw tym lepiej,
tym mniej os6b bedzie miato czas i site na chwile usigs¢ i zastanowi¢ sie nad soba. Zada¢ sobie
pytanie: dokad zmierzam? Na zebraniach uczy sie nas jak mamy postgpi¢ w kazdej sytuacji, ktora
nas spotyka. Moze to i dobre, ale ma drugie dno, bo tworzy jednostki z wyuczong bezradnoscia
Zyciowa.

Bedac uczciwymi wobec naszego Stworcy, wobec siebie samych i braci, ktorych bardzo cenimy za
uczciwosc i szczero$¢ musimy stwierdzic¢, ze nie potrafimy Swiadomie z posiadang wiedza juz
dluzej uczestniczy¢ w kreowaniu nieskazitelnego wizerunku organizacji. Nie bylibySmy w stanie
milcze¢ widzac tak wiele hipokryzji. JesteSmy wdzieczni za dobre rzeczy, ktérych nauczyliSmy sie
u Swiadkéw Jehowy, lecz skala bledéw popehionych przez organizacje nie pozwala nam nadal sie
zZ nig utozsamiac ani jej reprezentowac. W obliczu powyzszych faktéw, ktére sa jawne i dostepnych
dowodow stosowania przez Cialo Kierownicze podwdéjnych norm moralnosSci i manipulowania
informacjami, catkowicie utraciliSmy don zaufanie i przekonanie, zZe prowadzi nas do zbawienia.

Z przykroScia stwierdzamy rowniez fakt, Ze ostatnie zborowe decyzje podjete w naszej sprawie nie
uwzglednity zasad zawartych w ksigzce ,,Zorganizowani do spetniania woli Jehowy”, rozdziat 14
(Srédtytut o naznaczaniu nieporzadnych) i w 2 Liscie Tesaloniczan 3: 6, 14, 15.Tre$¢ jednego z
akapitow brzmi: ,,Starsi probuja najpierw pomoc osobie zachowujacej sie nieporzadnie, udzielajac
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jej rad opartych na Stowie Bozym. Jesli jednak po kilkakrotnym zwroceniu jej uwagi stwierdza, ze
uparcie lekcewazy ona zasady biblijne, moga sie zdecydowac na wygloszenie w zborze
ostrzegawczego przemowienia. Kierujac sie rozeznaniem, ustalg, czy dana kwestia jest na tyle
powazna i niepokojaca dla drugich, zeby to bylo uzasadnione.” Nasze pytanie brzmi: ,Jakiego
postepowania”? Z mojq zona nikt z pasterzy nie podjat sie dyskusji w powyzszym temacie. Jest ona
dorosta, odpowiedzialng za siebie osoba. To nie jest odpowiedzialno$¢ zbiorowa. Inicjatywa
rozmowy mojej zony z jednym ze starszych upewnita nas, ze zakulisowe decyzje podjete wobec nas
nie sq dla nas transparentne i Ze na pewno idziemy w dobrym kierunku. Dostrzegamy, Ze ustalana
na miesigc wrzesien wizyta pasterska zostata przez starszych zignorowana i nie doszta do skutku.
Prawda nie boi sie konfrontacji, a fakt absencji na zebraniach nie jest podstawa do naznaczenia. Nie
oznacza to, zZe nie chcemy zachowywac dobrych relacji z cztonkami zboru. Nasz dom i nasze serce
jest zawsze otwarte dla kazdego uczciwego i szczerego. Jednakze, co bardzo istotne naszym
zdaniem, 15 werset z 2 Listu Tesaloniczan zacheca zboér: ,,Jednakze nie uwazajcie go za
nieprzyjaciela, lecz w dalszym ciggu napominajcie jak brata”. Ot6z stwierdzamy, ze dwie kochane
siostry ze zboru podczas zwyklego spotkania potrafity serdecznie sie przywitac i zacheci¢ do
przyjscia na zebranie. Inna natomiast przechodzac obok unikata kontaktu wzrokowego i nawet nie
miata ochoty na zwykle ,,Dzien dobry”. Dwa odmienne zachowania, ktore dajg duzo do myslenia.

W zwiazku z powyzszym oSwiadczamy, ze z dniem 1 pazdziernika 2018 roku skutecznie
wystepujemy ze zwigzku wyznaniowego Swiadkowie Jehowy w Polsce, tym samym uznaje sie, ze
ustaja wszelkie zwiazki przyczynowo prawne, ktdre taczq nas z tym Zwigzkiem. Zabraniamy
przedstawicielom wyzej wymienionego Zwiazku wykluczenia nas, gdyz sami sie odlaczamy.
Zabraniamy zniestawiania naszego nazwiska lub naszych oséb w jakikolwiek sposob pod rygorem
prawnym Kodeksu Karnego Rzeczpospolitej Polski. Nie wyrazamy zgody na przetwarzanie
naszych danych osobowych przez Zwiazek Wyznaniowy.

Ponadto:

1. Na podstawie art. 15 ust 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych, Zadamy podania nastepujacych
informacji:

a) Czy nasze dane osobowe sg przetwarzane przez zwiazek wyznaniowy ,,Swiadkowie Jehowy
w Polsce”?

b) Jaka jest podstawa prawna przetwarzania naszych danych osobowych?

c) Jakie sq cele ich przetwarzania?

d) Kto jest odbiorca, ktorym dane zostaty lub zostang ujawnione?

e) Jaki jest planowany okres przechowywania danych lub jakie sq kryteria okreslenia tego
okresu?

f) W przypadku danych osobowych nie zebranych od nas zadamy podania wszelkich
dostepnych informacji o ich zrédle.

2. Na podstawie art. 15 ust 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych zadamy podania informacji:

a) Czy nasze dane osobowe sa przekazywane do panstwa trzeciego lub instytucji
miedzynarodowe;j?

Strona 10z 13



b) Jakie sg stosowane zabezpieczenia o ktorych mowa w artykule 46 zwiazane z
przekazywaniem?

3. Na podstawie art. 15 ust 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych zagdamy dostarczenia nam w formie
elektronicznej kopii danych osobowych podlegajacych przetwarzaniu pod adresem
gabriel.owczarski@gmail.com

4. Na podstawie art. 17 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz Rzymian 13:1, 2 zadamy by
nasze dane osobowe zostaly niezwlocznie usuniete.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoSci nasze opuszczenie tej organizacji jest skuteczne, co
oznacza, ze juz nigdy do niej nie powrdcimy. Nie bedzie wiec uzasadnione karanie nas poprzez
traktowanie jak powietrze, bo przeciez celem takiego dziatania ma by¢ zmuszenie wykluczonego do
powrotu. Taki szantaz emocjonalny na nas nie podziata.

Zdajemy sobie sprawe, zZe starsi w ramach dbania o dobre imie organizacji beda podwazac
przytoczone fakty wszystkimi mozliwymi sposobami. NajczeSciej stwierdza, Ze to nieprawda, ze to
odstepcy tak napisali, Ze nie da sie tego sprawdzi¢, udowodni¢, ze to nie ma znaczenia, bo kiedys$
tak byto, teraz juz nie, Ze to tylko niedoskonali ludzie i tak dalej, i tak dalej.... Co ciekawe Stephen
Lett w jednym z programow miesiecznych powiedzial, ze nagranie z przestuchania w Australii to
dzielo odstepcow. Dos$¢ szybko usunieto ten fragment ,,za plecami”, po cichu — bo to niezty strzat w
kolano. Ale internet nie zapomina.

Aleksandra Owczarska

Gabriel Owczarski

PS: dalej zalaczamy pytanie w sprawie ONZ
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Drodzy Bracia!

Dotartem do zaskakujacych informacji, ktére chciatbym zweryfikowac u samego zZrodla. Nie
chce patrze¢ na niektére doniesienia tylko z jednej strony, nie moge tez udawac, ze nic sie nie stato.
Chciatbym zachowac sie jak biblijni Berejczycy i dokladnie oraz uczciwie spojrze¢ na pewne
sprawy z kazdego mozliwego punktu widzenia.

Chciatbym otrzymac wyczerpujace informacje na ponizsze pytania. Zdaje sobie sprawe, ze
nie jestescie w stanie sami udzieli¢ mi rzetelnych odpowiedzi, wiec bez problemu poczekam na
merytoryczng odpowiedz z Biura Oddziatu. Zbliza sie wizyta Nadzorcy Obwodu, wiec z pewnoscia
bedzie to dobry moment, aby rzeczowo podej$¢ do tego tematu. Chetnie zapoznam sie z Wasza,
Nadzorcy Obwodu i Biura Oddzialu, odpowiedzia na postawione pytania.

1. Z jakiego powodu Towarzystwo Straznica wystapilo z prosba w roku 1991 o rejestracje w
Departamencie Spraw Publicznych (DPI) jako organizacja pozarzadowa (NGO) przy
Organizacji Narodéw Zjednoczonych (ONZ)?

Jedyny rozsadny wniosek, ktéry sie nasuwa to taki, ze powodem byta potrzeba uzyskania dostepu
do biblioteki ONZ. Prébujac zrozumie¢ powody uzyskalem odpowiedz od przedstawiciela
biblioteki ONZ dotyczacq procedury uzyskania dostepu do materiatow biblioteki w roku 1991 i
pozniejszych. Cytuje:

»In 1991, access to the Dag Hammarskjold Library was given for
short periods of time to individuals who need to consult unique
materials which were available only in our Library and not
elsewhere. The procedure for a library pass was the following: the
interested party needed to fill out an application form and supply
a letter of recommendation in support of the research. If the
required material was not available in a UN depository library,
the application was approved and sent to UN Security and Safety
Service for further review. If this Service approved the
application, instructions where then given to the Pass Office to
issue a library pass (bearing a photograph of the applicant) of
fixed duration.

The issuance of a library pass 1s independent of NGO status or any
other status. There has been no change in the library pass policy
in general; however, as a result of the tragic events of September
11th, the issuance of library passes has been suspended
indefinitely.”

Odpowiedz od szefa sekcji obstugi uzytkownikéw daje w tym momencie jasng odpowiedz, ze aby
uzyskac jakiekolwiek informacje z biblioteki absolutnie nie trzeba rejestrowac sie jako NGO przy
ONZ. W takim razie jaki byl cel rejestracji?

2. Dlaczego Towarzystwo Straznica zgodzilo sie na zobowiazania, ktore wynikaja z rejestracji
organizacji pozarzadowej w DPI wynikajace Rezolucji Rady Gospodarczej i Spolecznej o
symbolu 1296 (XLIV) z 27 maja 1968 roku?
Jest to istotne, gdyz czes¢ I, punkt 2 i 3 stanowi:
2. Cele 1 zadania organizacji powinny by¢ zgodne z duchem,
celami 1 zasadami Karty Naroddéw Zjednoczonych.
3. Organizacja zobowigzuje sie do wspierania prac Organizacji
Narodéw Zjednoczonych oraz promowanie wiedzy na temat jej
zasad 1 dziatan, zgodnie z jej witasnymi celami 1 potrzebami
oraz charakteru i zakresu jej kompetencji i1 dziatalnosci.
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W znowelizowanym tekscie tejze rezolucji wystepujacej pod symbolem 1996/31 z data 49
posiedzenia plenarnego czyli 25.07.1996 r. nic sie nie zmienito w kwestii zobowigzan wobec
organizacji pozarzagdowych wzgledem ONZ.

Z zestawienia tych faktow wynika, ze w momencie skladania wniosku o rejestracje przez
Towarzystwo Straznica w DPI (1991 rok) zaakceptowane obowigzki jawnie lamaly zasady
chrzescijanskiej neutralnosci, cho¢ oczywistym jest, ze rejestracja w DPI nie oznacza
czlonkostwa w niej ani wlaczenia do systemu ONZ.

Od roku 1942 w publikacjach Towarzystwa Straznica Lige Narodéw oraz jej nastepczynie,
Organizacje Narodow Zjednoczonych utozsamiano z bestia barwy szkarlatnej, ktéra ujezdza
nierzadnica, Babilon Wielki. O tej bestii powiedziano: ,,Organizacja Narodéw Zjednoczonych jest
rzeczywiscie bluzniercza imitacja mesjanskiego Krélestwa Bozego, podlegajacego Ksieciu Pokoju,
Jezusowi Chrystusowi”. Czy akceptujac warunki nakazujace ,,promowanie” ONZ
Towarzystwo Straznica nie ,,dosiadlo sie” aby ujezdzac bestie?

3. Jaki byl prawdziwy powdd wycofania rejestracji, skoro nowelizacja warunkow rejestracji
w DPI jako NGO kompletnie niczego nie zmienia w cytowanych wczesniej warunkach?

Czy ma to jakiS zwiazek z ukazaniem sie dwa dni p6ézniej artykutlu w gazecie The Guardian (8
pazdziernika 2001), ktéry to ujawnia i naswietla sprawe zwigzku Towarzystwa Straznica z ONZ?

Link do artykuhu: https://www.theguardian.com/uk/2001/oct/08/religion.world

Gabriel Owczarski
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